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RENTABILIDADE DO RALEIO QUIMICO EM TANGERINEIRAS ‘P ONKAN'*

RODRIGO AMATO MOREIRA*, JOSE DARLAN RAMOS, MARIA DO CEU MONTEIRO DA CRUZ, NEIMAR
ARCANJO DE ARAUJG

RESUMO - A avaliacdo da rentabilidade da producéo de tangea ‘Ponkan’ submetida ao raleio quimico
pode constituir-se em importante informacéo quenjierao produtor avaliar a viabilidade da adocaprdséica

de manejo em seu pomar. Diante do exposto, esi@ltiafoi realizado com o objetivo de avaliar atabilida-

de da prética do raleio quimico em tangerineiraskan’ (Citrus reticulata Blanco). O trabalho foi realizado
nos anos 2009, 2010 e 2011, em um pomar comereitarjerineiras ‘Ponkan’ nao irrigadas, localizado
municipio de Perddes, regido Sul de Minas Gera®siB Antes da aplicacao dos tratamentos, em owitdé
2008, foram selecionadas 80 plantas com florac@ndente em toda extensédo da copa, de maneira dag to
as tangerineiras pudessem apresentar quantidadiegateexpressivos. Em metade das plantas n&edtiva-

do o raleio quimico e na outra metade foi aplicaé@® mg L* de Ethephon, apds o periodo de queda fisiologica
dos frutos, nos meses de janeiro de 2009, janeir20d0 e janeiro de 2011, quando essas estavastadice

de desenvolvimento de 25 a 30 mm de didmetro teaisal Nas colheitas, em junho de 2009, junho d® 20
junho de 2011, foram avaliados a produgéo por plésdixas de 22 kg) e estimada a produtividadelatggs
submetidas ao raleio quimico e de plantas ndo sidasen essa pratica. A andlise da rentabilidade&diza-

da de forma simplificada considerando os custgardéucdo do pomar ja implantado com a producawesta

A préatica do raleio quimico promoveu superioridatie 176% na rentabilidade média das tangerineiras
‘Ponkan’.

Palavras-chave Citrusreticulata Blanco. Custos. Ethephon.
PROFITABILITY OF CHEMICAL THINNING IN ‘PONKAN’' MAND  ARIN TREES

ABSTRACT - The evaluation of profitability of ‘Ponkan’ mandarsubjected to chemical thinning may con-
stitute important information that allows the famte evaluate the feasibility of adopting the pigetof man-
agement in his orchard. Thus, this study was deeelavith the aim to evaluate the profitability bétpractice
of chemical thinning in ‘Ponkan’ mandarin tre€t(us reticulata Blanco). The work was carried out in 2009,
2010 and 2011 in an unirrigated orchard of ‘Ponkaandarin, in the city of Perddes, the southerioregf
Minas Gerais, Brazil. Before the treatments, indbet 2008, 80 plants we selected with abundanteftowg on
the entire canopy, so that all the mandarin treesdchave production significant quantities of frun half of
the plants was not performed the chemical thinming the other half was applied 600 mg &f Ethephon,
after the period of physiological fruit drop, innlery 2009, January 2010 and January 2011, whee tlere
at stage 25 to 30 mm in transverse diameter. Atdsarin June 2009, June 2010 and June 2011 walaested
the production per plant (boxes of 22 kg) and est#th the productivity of plants subjected to therattal
thinning and plants that were not subjected to pinictice. The profitability analysis was perfornmieda sim-
plified manner considering the production costtheforchard already deployed with the productiablst The
practice of chemical thinning promoted superiodfyl76% on the average profitability of ‘Ponkan’naharin
trees.

Keywords: Citrusreticulata Blanco. Costs. Ethephon.
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INTRODUCAO reticulata Blanco).

A tangerineira ‘Ponkan’ Gitrus reticulata ~MATERIAL E METODOS
Blanco) produz uma das tangerinas mais populares e
apreciadas para consumo ao natural (RAMOS et al., O trabalho foi realizado nos anos 2009, 2010
2009). E descrita como uma cultivar de frutos poucoe 2011, em um pomar comercial, com &rea total de
suculentos, grandes, de formato globuloso e moderarés hectares de tangerineiras ‘Ponkan’, ndo kriga
damente achatado, casca meio fina e pouco aderenteas, localizado no municipio de Perddes, 21° 0527
sabor e odor suaves, casca e polpa de coloragdo algS) e 45 ° 05'27" (W), regido Sul de Minas Gerais,
ranjada e poucas sementes que conferem ao fruto bdasil, com altitude média de 814 metros. O tipo
aceitacao pelo consumidor (P1O; KEIGO; FIGUEI- climatico é Cwa, segundo a classificacdo de Képpen,
REDO, 2001). A massa dos frutos varia de 180 a 22@aracterizado com inverno seco e verdo chuvoso. A
g e o suco de 33 a 43% da massa dos frutos, comrecipitagdo anual média foi de 1240 mm, e o perio-
teores de solidos soluveis totais de 10,8 a 14R Bri do chuvoso compreendido de outubro a marco e a
(DETONI et al, 2009; FIGUEIREDO, 1991; MO- temperatura média de 20,8 °C.
REIRA et al., 2012; PIO et al., 2006; RUFINI et, al. As plantas do pomar avaliado foram tangeri-
2008, STUCHI et al., 2008). neiras 'Ponkan'Qjtrus reticulata Blanco), enxerta-
Embora os frutos apresentem esses atributoslas sobre limoeiro 'CravoCitrus limonia Osbeck),
favoraveis para aceitacdo no mercado de frutadresc no espacamento 6 m x 3 m, com doze anos de idade.
a planta apresenta alternancia de producdo, que é As plantas foram conduzidas, durante o perio-
caracterizada pela producédo excessiva de frutos emo experimental, de acordo com as recomendagfes
um ano, intercalada com outro ano de baixa ou neda cultura, no que se refere aos tratos cultuiieis,
nhuma producéo (CRUZ; MOREIRA, 2012; MAIA lizagdo e controle de pragas e doencgas, a excegao d
et al., 2010; MOREIRA et al., 2011a; RUFINI; RA- aplicacdo de Ethephon para as plantas submetidas ao
MQOS, 2002). No ano de alta producéo os frutos saagaleio quimico.
de tamanho reduzido, enfrentando problemas na co- Antes da aplicacdo dos tratamentos, em outu-
mercializacdo (CRUZ et al., 2010) e no ano seguintebro de 2008, foram selecionadas 80 plantas com flo-
devido ao esgotamento das reservas das plantas oconcdo abundante em toda extensdo da copa, de ma-
re a pouca ou auséncia de producédo, que deixam reira que todas as tangerineiras pudessem apnresenta
atividade pouco rentavel para o produtor quantidades de frutos expressivos. Em metade das
(MOREIRA et al., 2011b). plantas ndo foi realizado o raleio quimico e naaut
Para obter a regularidade da producdo e anetade foi aplicado 600 mg'lde Ethephon, apés o
desenvolvimento de frutos maiores de tangerineiraperiodo de queda fisiol6gica dos frutos, nos mdsees
‘Ponkan’ todos os anos, os produtores podem recorfaneiro de 2009, janeiro de 2010 e janeiro de 2011,
rer as praticas de manejo, que reduzem o ndmero dguando essas estavam no estadio de desenvolvimento
frutos remanescentes nas plantas, diminuindo a conde 25 a 30 mm de didmetro transversal. Essas planta
peticdo entre os drenos (CRUZ, et al., 2009) e disforam pulverizadas em toda a extensdo da copa
ponibilizando maior quantidade de fotoassimilados(interna e externa), com aproximadamente doisslitro
para cada fruto (GUARDIOLA; GARCIA-LUIS, de solucdo, esse volume foi determinado mediante
2000). teste em branco com aplicacdo de agua. O produto
Entre essas praticas destaca-se o raleio quimieomercial utilizado foi ETHREL®, concentrado so-
co com a aplicacdo do Ethephon, que libera etilenolivel que contém 240 gL do acido 2-cloroetil-
promovendo a abscisdo de frutos. Esse fitorreguladofosfonico (Ethephon).
foi considerado mais satisfatorio comparado a aplic O Ethephon foi aplicado junto com o espa-
¢do de acido naftalenacético (DOMINGUES et al., lhante adesivo WIL FIX®, utilizando um pulveriza-
2001), 3, 5, 6-TPA, 2,4-DP, Fenotiol e Etilclozate dor costal de bico cénico, com presséo de 6 kgf,cm
(SERCILOTO et al., 2003). e capacidade de deposicao de particulas em torno de
O raleio quimico é uma alternativa direciona- 70 a 100 gotas cfmcom diametros de 100 a 200
da a mercados diferenciados, tais como o mercado dmicra, proporcionando o molhamento homogéneo de
fruta de mesa, pois além de poder reduzir custostoda a cobertura foliar, de modo que as perdas do
pode melhorar a qualidade e agregar valor (CRUZ eproduto fossem minimizadas.
al., 2011a). Nesse sentido, a avaliacdo da reiatabil Nas colheitas, em junho de 2009, junho de
de da producédo do pomar de tangerineira ‘Ponkan2010 e junho de 2011, foram avaliados a producédo
submetida ao raleio quimico pode constituir-se empor planta (caixas de 22 kg) e estimada a produtivi
importante informacdo que permite ao produtor ava-dade de plantas submetidas ao raleio quimico e das
liar a viabilidade da adogédo da pratica de manejo e plantas ndo submetidas a essa pratica.
seu pomar. O rendimento da producdo foi determinado
Diante do exposto, este trabalho foi realizadoconsiderando as caracteristicas de tamanho do fruto
com o objetivo de avaliar a rentabilidade da peatic de acordo com os critérios pelo mercado de destino.
do raleio quimico em tangerineiras ‘Ponka@it{us Foram considerados dentro desses critérios ossfruto
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acima de 58 e 60 mm para os diametros, longitudinatliaria paga aos trabalhadores rurais e o das opera-
e transversal, respectivamente (COMPANHIA DE ¢6es mecanizadas pelo valor pago por hora maquina
ENTREPOSTOS E ARMAZENS GERAIS DE SAO de um trator médio (75 cv), praticados na regiao.
PAULO, 2000). N&o foi considerada a depreciagcdo de maqui-
A andlise da rentabilidade foi realizada de nas e equipamentos, sendo utilizado o prego de alo-
forma simplificada considerando os custos de produ€acgdo por ser a pratica adotada na regido. A eeceit
¢ao do pomar j& implantado com a produgéo estavebruta foi estimada a partir do total de caixas idalh
Este tipo de andlise serve para verificar se asrfec multiplicada pelo preco de comercializagdo em cada
sos empregados em um processo de producdo estdano avaliado. Os gastos com a colheita (méao-de-
sendo remunerados, possibilitando também verificaobra), transporte, embalagens (caixas de colheita)
como esta a rentabilidade da atividade. séo custeadas pelo comprador, por isso ndo entraram
Os dados dos custos de 1,0 ha da tangerineiraos custos.
‘Ponkan’ utilizados foram obtidos diretamente do A analise da rentabilidade da cultura constitui
pomar acima citado, e complementados por informa-se na diferenca entre a receita bruta e o cusimep
¢Oes levantadas junto a produtores, técnicos da regcional total (COT) por hectare, e mede rentabikdad
80 e pesquisas de mercado. da atividade no curto prazo, para cada ano agricola
Para o calculo de custo de producao foi utili-

zada a metodologia adaptada do Instituto de EconoRESULTADOS E DISCUSSAO

mia Agricola (IEA), descrita por Matsunaga et al.

(1976). Os custos operacionais totais (COT) apresen Os custos operacionais totais, para tangerinei-
tados basearam-se nas despesas efetuadas com infgs submetidas ao raleio quimico (Tabela 1), nos
mos, mao-de-obra, operagdes de maquinashnos de 2009, 2010 e 2011 foram de R$ 4.176,50;
equipamentos, demais materiais consumidos ao lonrR$ 3.958,35 e R$ 3.857,00 respectivamente. Esses
go do processo produtivo e taxas/impostos da terrayalores foram 5,6%; 6,1% e 6,3% superiores aos
O custo de méao-de-obra foi expresso pelo valor daustos operacionais das tangerineiras sem adocdo do

Tabela 1 Custos operacionais da tangerineira ‘Ponkan’ stidmeo raleio quimico nos anos de 2009, 2010 4,26h
Perd@es, Minas Gerais, Brasil.

Especificacao Unid.* Quant. Ano 2009 Ano 2010 Al
Preco Valor Preco Valor Preco Valor
Insumo: unit. (R9) unit. (R$) unit. (R9$)
Superfosfato simple t 0,2t 590,0( 147,5( 540,0( 135,0( 460,0( 115,0(
Sulfato de aménio t 0,25 640,00 160,00 575,00 1%3,7 500,00 125,00
Calcério dolomitico t 1,00 40,00 40,00 40,00 40,00 40,00 40,00
Formulado 2-5-20. t 1,0C 1.166,0( 1.166,0( 904,0( 904,0( 750,0( 750,0(
Fertilizante foliar liquido
(Citrolino) L 3,0C 18,0C 54,0C 19,0C 57,0C 19,0C 57,0C
Esterco bovino t 2,00 150,00 300,00 150,00 300,00 50,00 300,00
Fungicida cuprico L 4,00 77,00 308,00 78,00 312,00 79,00 316,00
Inseticida L 2,00 35,00 70,00 38,00 76,00 40,00 080,
Acaricide L 2,0C 25,0 50,0C 21,0C 42,0C 26,0C 52,0C
Espalhante Adesivo L 2,00 11,00 22,00 5,30 10,60 ,0a2 24,00
Sulfato de cobre Kg 5,00 5,00 25,00 5,00 25,00 5,00 25,00
Cal saco 1,00 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00
Formicide kg 4,0C 7,0C 28,0C 7,0C 28,0C 8,0C 32,0C
Herbicida: L 1,0C 15,0C 15,0C 16,0C 16,0C 17,0C 17,0C
Ethrel L 1,00 120,00 120,00 122,00 122,00 124,00 24,00
Subtotal : 2.511,5( 2.217,3! 2.063,0(
Operagdes Mecanizac
Rocadeira trator H/M 5,00 36,00 180,00 37,00 185,00 38,00 190,00
Rocadeira costal H/M 5,00 40,00 200,00 42,00 210,00 43,00 215,00
Pulveriza¢Bes Fertilizantes/
fitossanitaric H/M 7,0C 51,0C 357,0( 52,0C 364,0( 53,0C 371,0(
Aplicagao de corretivos
insumo: H/M 6,0C 40,0c 240,0( 42,0C 252,0( 43,0C 258,0(
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Aplicacdo de Ethephon (Raleio) H/M 2,00 51,00 102,0 52,00 104,00 52,00 104,00
Subtotal 2 1079,00 1115,00 1138,00
OperagBes manui

Tratos culturai

Manutengao do pomi 4,0C 30,0( 120,0( 33,0( 132,0( 35,0( 140,0(
Adubacéo orgénica (esterco) D/H 3,00 30,00 90,00 ,0083 99,00 35,00 105,00
Aplicacéo calda bordaleza D/H 3,00 30,00 90,00 ®3,0 99,00 35,00 105,00
Adubacéo guimica D/H 2,00 30,00 60,00 33,00 66,00 5,038 70,00
Subtotal 360,0( 396,0( 420,0(
Outros

Bomba de formicida Unidade 1,0 21,00 21,00 22,00 ,0@2 23,00 23,00
Tesoura de poda Unidade 1,0 38,00 38,00 39,00 39,0040,00 40,00
Carrc-de-mac Unidade 1,C 120,0( 120,0( 121,0( 121,0( 123,0( 123,0(
Enxada Unidade 1,0 15,00 15,00 16,00 16,00 18,00 ,0018
Subtotal - 194,0( 198,0( 204,0(
Impostos/taxas R$/ha 1,00 32,00 32,00 32,00 32,00 2,003 32,00
COT 4.176,5! 3.958,3! 3.857,0

*H/M: hora maquina; *DH:homem dia.

raleio quimico de R$ 3.954,50; R$ 3.732,35 e R$17,3% na producdo no primeiro ano foi atribuida ao
3.629,00 obtidos nos anos de 2009, 2010 e 201letileno liberado pelo Ethephon, que atua na abscisa
respectivamente (Tabela 2). Essa diferenga nos valade 6rgdos reprodutivos (IGLESIAS et al., 2006),
res foi em razdo das despesas adicionais com-a aplieduzindo o nimero final de frutos no primeiro ano.
A reducéo na producédo de frutos mediante a aplica-
No ano de 2009 foram produzidas 2.150 cai-¢ao de Ethephon no primeiro ano também foi obser-
xas de 22 kg nas plantas submetidas ao raleio guimvada por Serciloto et al. (2003) em tangor ‘Murcott
co e de 2.600 caixas de 22 kg nas plantas seni-a apl
cacdo do Ethephon (Tabela 3). Essa reducdo dE009) e de Cruz et al. (2011b) demonstraram a néo

cacao de Ethephon.

No entanto, os trabalhos de Ramos et al.

Tabela 2 Custos operacionais da tangerineira ‘Ponkan’ stogao do raleio quimico nos anos de 2009, 2010&, Xer-

ddes, Minas Gerais, Brasil.

Especificacao Unid.*  Quant. Ano 2009 Ano 2010 ARdl

Preco Valor Precgo Valor Precgo Valor
Insumos unit. (R9$) unit. (R9$) unit. (R$)
Superfosfato simples t 0,25 590,00 147,50 540,00 35,0D 460,00 115,00
Sulfato de aménio t 0,25 640,00 160,00 575,00 B43,7 500,00 125,00
Calcario dolomitico t 1,00 40,00 40,00 40,00 40,00 40,00 40,00
Formulado 20-5-20. t 1,00 1.166,0@.166,00 904,00 904,00 750,00 750,00
Fertilizante foliar liquido (Citrolino) L 3,00 180 54,00 19,00 57,00 19,00 57,00
Esterco bovino t 2,00 150,00 300,00 150,00 300,00 50,aD 300,00
Fungicida cuprico L 4,00 77,00 308,00 78,00 312,00 79,00 316,00
Inseticida L 2,00 35,00 70,00 38,00 76,00 40,00 0@0,
Acaricida L 2,00 25,00 50,00 21,00 42,00 26,00 62,0
Espalhante Adesivo L 2,00 11,00 22,00 5,30 10,60 ,0a.2 24,00
Sulfato de cobre Kg 5,00 5,00 25,00 5,00 25,00 5,00 25,00
Cal saco 1,00 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00 6,00
Formicida kg 4,00 7,00 28,00 7,00 28,00 8,00 32,00
Herbicidas L 1,00 15,00 15,00 16,00 16,00 17,00 0az,
Subtotal 1 2.391,50 2.095,35 1.939,00
Operacdes Mecanizadas
Rogadeira trator H/M 5,00 36,00 180,00 37,00 185,00 38,00 190,00
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Rocadeira cost H/M 5,0C 40,0( 200,0( 42,0( 210,0( 43,0( 215,0(
Pulverizacdes Fertilizantes/

fitossanitario H/M 7,00 51,00 357,00 52,00 364,00 3,06 371,00
Aplicacdo de corretivos e insumos H/IM 6,00 40,00 0,04 42,00 252,00 43,00 258,00
Subtotal 2 977,00 1011,00 1034,00

Operagfes manuais
Tratos culturais

Manutencéo do pomar D/H 4,00 30,00 120,00 33,00 2,008 35,00 140,00
Adubacéo organica (esterco) D/H 3,00 30,00 90,00 ,0B3 99,00 35,00 105,00
Aplicacéo calda bordaleza D/H 3,00 30,00 90,00 33,0 99,00 35,00 105,00
Adubacéo guimica D/H 2,00 30,00 60,00 33,00 66,00 5,08 70,00
Subtotal 3 360,00 396,00 420,00
Outros

Bomba de formicida Unid. 1,0 21,00 21,00 22,00 @2,0 23,00 23,00
Tesoura de pot Unid. 1.C 38,0( 38,0( 39,0( 39,0( 40,0( 40,0(
Carro-de-méo Unid. 1,0 120,00 120,00 121,00 121,00123,00 123,00
Enxad: Unid. 1,C 150C 15,00 16,00 16,0( 18,00 18,0(
Subtotal 4 194,00 198,00 204,00
Impostos/taxas R$/ha 1,00 32,00 32,00 32,00 32,00 2,003 32,00
CoT 3.954,50 3.732,35 3.629,00

*H/M: hora méaquina
*D/H: homem dia.

reducdo da produtividade comercial de tangerinafoi inviabilizada para a comercializacdo, de acordo
‘Ponkan’ com a pratica do raleio quimico no primei- com o0s critérios estabelecidos pela Companhia de
ro ano. Esses autores verificaram que as plantas seEntrepostos e Armazéns Gerais de S&do Paulo (2000).
adocao do raleio quimico, produziram frutos de ta- A menor produgdo no ano de 2009, devido a
manho pequeno, abaixo de 58 e 60 mm nos diameaplicacdo do raleio quimico, promoveu na redugao
tros, longitudinal e transversal, respectivameqies ~ da rentabilidade da tangerineira ‘Ponkan’ de R$

Tabela 3 Producéo, preco da caixa, receita, custo operakiotal (COT) e rentabilidade das tangerineiramkan’ com e
sem a pratica do raleio nos anos de 2009, 2010k 2tn Perdbes, Minas Gerais, Brasil.

Com ralei Sem ralei
Especificaca 200¢ 201(C 2011 Médis 200¢ 201( 2011 Média
Produgéao (Caixas/ha) 2.150,00 2.361,00 2.570,00 60233 2.600,00 771,00 1.458,00 1.609,67
Preco pag (R$/caixa 6,0( 6,5( 7,0C 6,5(C 6,0( 6,5( 7,0C 6,5C
Receita (R$/ha/ano)  12.900,005.346,50 17.990,00 15.412,17 15.600,00 5.011,5010.206,00 10.272,50
COoT (R$/ha/anc  4.176,5( 3.958,3' 3.857,00 3.997,2¢ 3.954,5( 3.732,3t 3.629,0( 3.771,9t

Rentabilidade (R$/ha/ano) 8.723,50 11.388,18.133,00 11.414,88 11.645,50 1.279,156.577,00 6.500,55

11.645,50 para R$ 8.723,50 (Tabela 3). Vale ressal- Essa diferenca na producédo, no segundo ano,
tar que a adocao do raleio quimico deve ser efatuadentre as plantas de tangerineira ‘Ponkan’ foi resul
em mais de um ano de cultivo, pois nos anos seguintante da reducéo de alternancia de producéo, devido
tes verificou-se a maior producéo das plantas. a aplicacdo do raleio quimico, que reduz o nimero
Foi observado no ano de 2010 que as plantagxcessivo de frutos, permitindo a floragdo no ano
submetidas ao raleio quimico apresentaram produgdseguinte e consequentemente maior producao
de 2.361 caixas de 22 kg e as plantas sem a ado¢§6RUZ et al.,, 2011b; CRUZ; MOREIRA, 2012;
dessa pratica produziram apenas 771 caixas. O alMOREIRA et al., 2011a).
mento da producédo (306,2%) no segundo ano devido No ano de 2011, terceiro ano seguido da utili-
a aplicacéo do raleio propiciou rentabilidade de R$zacdo da pratica do raleio quimico, também foram
11.388,15, ja as plantas sem raleio quimico apreserobservadas producfes superiores das plantas com
taram rentabilidade de R$ 1.279,15 (Tabela 3). essa pratica. As tangerineiras submetidas ao raleio
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quimico produziram 2.570 caixas de 22 kg e as planDETONI, A. M. et al. Influéncia do sol nas caracte-

tas cultivadas sem adocao desse manejo tiveram praisticas fisicas e quimicas da tangerina 'Ponkati- ¢
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