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SINOPSE - Uma enquete foi feita entre extensionistas do Estado do Rioc Grande
do Norte com o objetivo de obter suas percepgoes sobre a situagao e os pro-
blemas da cultura do milho (Zea mays L.) no Estada. As informagdes foram so-

licitadas através de gquestiondrios,

05 quais foram enviados s 94  Unidades

Operativas da Empresa de Assisténcia 7écnica e Extensdo Rural do Rio  Grande
do Norte (EMATER-RN]). (Os dados analisados $Dram o5 cbtidos em 38% dos ques-

tiondrios.

A andlise das informagdes mostrou que:

a)l No Rio Grande do Norte, de um moda geral, o milhe & cultivado em con-
séreio com outras culturas, principalmente algodao (Gossyptum hirsutum L.) e
feijao-de-corda (Vigna wnguiculata (L.) Walp);

) Nesse Estado, a cultura do mllho € também caracterizada pelo baixo n{-
vel de aplicagao de tecnologia. Asslm nao & comum ¢ uso de maguindrio e adu-

bag&o na referida cultura; e

¢} De acordo com os exten510nlstas, 05 principais problemas da cultura do
milho, em ordem de importdncia, sao: pragas, baixos pregos, cultivares po-
bres, condlgoes climaticas desfavoravels @ dificuldades de comerclallzagao.

INTRODUGRO

A cultura do milho & plantada
nos 151 municipios do Rio Grande do
Norte. A cultura concentra-se, en-—
tretanto, em 21 municipios, os quais
detem 567 da produgao total e 50% da
area cultivada nesse [Estado (RIO
GRANDE DO NORTE, 1980),

Apesar da importancia do milho
para o Rio Grande do Norte, existem
poucas informagoes a respeito dessa
cultura nesse Estado, Assim, alem de
dados estatisticos sobre produgao,
area colhida, comercializacgao, etc.,
publicados sistematicamente pelo Ins-—
titute Brasileiro de Geografia e Es-
tatistica (IBGE) e pela Companhia Es-—
tadual de Planejamento Agricola

! Recebido para publicagdo em 14,08,1885,

(CEPA-RN), nao foram encontrados na
literatura disponivel informagoes re-
ferentes a outros aspectos da cultu-

‘ra,

Sabe—se, entretanto, que infor-
macoes sobre os sistemas de produgao
e sobre os problemas da cultura sao
aspectos importantes a serem conhe-
cidos, na elaboracao de programas de
pesquisa, no estabelecimento de es-
tratégias de extensao rural, no di-
recionamento de politicas de comer-

cializagao, etc. Adicionalmente, tais
informagoes saoc importantes porque,

obtidas sistematicamente, permitirﬁo

que se acompanhe a evolugao dos sis-—

temas de produgao adotados e se ava-

lie o estagio de equacionamento dos
g




problemas que afligem a cultura,

Existem varias maneiras das in-
formagoes aludidas no paragrafo an-
terior serem conseguidas., Por exem—
plo, SILVA ot alii (1982) obtiveram
dados importantes sobre 0s sistemas
de produgac e problemas do feijoeiro
na Zona da Mata de Minas Gerais (mi-
crorregiao homogénea’ 192), entrevis-
tando agricultores.

Uma maneira alternativa de ob-
tengdo de informagdes sobre a agri-
cultura de determinada area seria a
apllcagao de questionarios a exten~
sionistas, Tais 1nformagoes poderiam
ser, posteriorménte, complementadas
com aquelas oriundas de contatos com
os agricultores e outres individuos
envolvidos no processc de produgao e
comerc1allza§ao agrlcola. 0 uso de
questionarios € um metodo vantagoso
por- atlnglr grandes areas, de manei-
ra rapida, facil e a um custo ex—
tremamente reduzido. Alem do mais,
quando aplicados a  extensionistas,
podem fornecer 1nformagoes valiesas,
pPor estarem estes tecnicos em con—
tato estreito e contlnuo com os pro-
dutores,

0 objetivo do presente trabalho
foi fazer um levantamento da situa-
ga2o da cultura do milho no Estado do
R:Lo Grande do Norte, atraves da apli-
cagao de questionarios a extensio-
nistas da Empresa de Assistencia Téc-
nica e Extensao Rural desse Estado
(EMATER-EN) .

MATERIAL E METODO

0 estudo fol realizado no pe-
riodo de fevereiro a julho de 1983,
Foram env1ados, pelo correio, ques-
tionarios as 94 unidades operativas
da EMATER-RN, cujos enderegos foram
fornecidos pela Coordenadoriade Pla-
nejamento dessa entidade, Tais uni-
dades compreendem os 9 nucleos re-
glonals do referldo servigo de  ex-
tensao. Um més dep015 daprimeira re~
messa de questionarios, foi feita
uma nova tentativa, com as unidades
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operatlvas que nao re5ponderam ao
«primeiro pedido,

Os questionarios abrangeram in-
dagagoes referentes aos seguintes as~
pectos: preparo deo solo, tipo de cul-
tura, plantie, cultivares, tratos
culturais, adubagoes, doengas e pra-
gas, colheita, finalidade da cultu-
ra, armazenamento e problemas da cul-
tura,

As informacoes obtidas nos ques-
tionarios foram, algumas vezes, com-
plementadas com aquelas resultantes
de contatos pessoais com extensio-
nistas e produtores e com observa-
goes feitas em ensaios de campo.

RESULTADOS E DISCUSSAQ
Questionadrios Respondidos

0 nimero de questionarios res-—
pondidos e o numero dénmnicfpiosre-
ferentes a esses questlonarlos por
microrregiao homogénea do Estado do
Rio Grande do Norte juntamente com
0 numero de mun1c1plos de cada uma
das microrregioes sao  apresentados
na tabela 1.

Conforme se pode deduzir pela
tabela 1, cerca de 387 dos 94 ques-
tionarios enviados foram respondl—
dos, abrangendo 457 dos 151 munici~
plDS do Estado do Rio Grande do Nor-
te.

Vale ressaltar que um numero
relativamente elevado (10) de ques-
tionarios respondldos contemplou a
micorregiao Serrana Norte-rio—~gran-
dense, considerada  (RIO GRANDE DO
NORTE, 1980) a mais importante do Es-
tado do Rio Grande do _Norte, em ter-
mos de produgao de graos (41% do to-
tal, durante o periodo de 1975/77).
Por outro lado, microrregiSes rela-

tivamente importantes, desse ponto
de vista, foram representadas por
apenas um questionario. Isso aconte-
ceu com a Salineira _Norte-rio-gran-
dense (157 da produgao) e Agu-Apodi
(10% da produgao). Nas mlcrorregloes
Agreste Potiguar e Litoral de Sao
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TABELA 1 - Nimero de municipios (NM), nimero de question3rios respondides por
extensionistas (NQRE) e numero de municfpios abrangidos pelos ques-
tionarios respondidos (NMAQR), sobre a 51tuagao da cultura do mi-
lho, em cada uma das microrregioes homogeneas do Estado do Rio

Grande deo Norte.

- ’ [ ad Land
Microrregiac Homogenea

™ NQRE. NMAQR
Natal ! s 1 1
Agreste Potiguar 21 - 2
Salineira NorteFrio—grandense 9 , 1 1
Agu e Apodi 13 R T 2
Serra Verde li B . 4'L' 9
Litoral de Sao Bento do Norte 4 - 4
Sertao de Angicos - _ o 3 3
Borborema Potigﬁar - 16  . ) _f_ 5 9
Serrana Norté*rio-gréndénse' .33 ; 7.'?‘ 7 10 - 19
Serido 22 . 1 18
Totais 151 36 68

Bento do Norte, as informacdes foram

prestadas por unidadesoperativassi—
tuadas em munlclplos de outras . mi-
crorregioes.

Deve ser lembrado que o numero de mu- .

nicipios sobre 0s quais se recebeu
informagoes ndo coincidiu com o ni-
mero de questionarios respondidos
porque, muitas vezes, uma mesma uni-
dade operativa atende a mais de un
municipio.

2. Preparo do Solo

A tabela 2 sumaria as opinices
dos extensionitas a respeito do uso
do arado e da grade ne preparo do
solo para o plantio do milho, Con—
forme se pode observar pela referi-
tabela, a maioria dos extensionistas
(68%) e de opinido que os agriculto-
res executam a aragao, Quanto a gra-
dagem, quase a metade (47%) dos ex-
tensionistas admitiu que ela & fei-
ta. A respeito de preparo do solo,

deve ser menciomado que observagoes

pessoais tem permitido verificar que
muitos pequenos produtores utlllzam,
geralmente, o cultivador a tragao
animal para o preparo do solo.

3. Tipo de Cultura

A tabela 3 mosttra que, apesar
de ser as. vezes explorada como cul-
tura solteira, no Rie Grande do Nor-
te, o milho &, em geral, cultivado em
consoreio com o feijao- de-corda (V.igna
ungu&cuﬂaia (L.) Walp), algodao (Gos-
saypium hirsutum L.), mandioca (Ma-
nihot esculenta Crantz) e fava (Pha-
secfus Lunatus L.). De qualquer for-
md, o consorcio milho + feijao-de-
-corda + algodao parece ser o predo-
minante, Cerca de 53% dos questiona-
Tios indicaram ser esse o consorcio
mais comumente adotado. Deve ser res-
saltado gue houve uma grande varia=
¢ao nas respostas dos extensionistas,
quanto aoc arranjo espacial das plan-
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TABELA 2 - Porcentagens de extensionistas que opinaram, em questionarios, so-
bre ¢ uso do aradb e da grade no preparo do solo para a cultura do
milho no Estado do Rio Grande do Norte, :

Aracao
Gradagem . _ Sim ou ‘ Nio Totais
Sim Nao ~
Nao Responderam
Sim 30 14 - 3 47
Nao 35 9 - - 44
Sim ou Nao - - 3 3 6
Nao Responderam 3 - - - 3
Totais 68 23 3 6 100

TABELA 3 - Porcentagens

de

extensionistas que

opinaram, em questionarios, so-

bre os tipos de cultura do milho no Estado do Rio Grande do Norte,

Tipo de Cultura

7 de

Extensionistas

Exclusivamente Solteira

Solteira e Consorciada
Solteira e Consorciada
Solteira e Consorciada

Solteira e Consorciada

Consorciada com: FeijZo

Consorciada com Algodao

com

com

com

com

Feijao
Feijao e Algodao
Feijao, Algodao e

Feijao, Algodao e

Consorciada com Feijdo e Algodao

Consorciada com Feijdo e Mandioca

Consorciada com Feijao, Algodio e Mandioca

Consorciada com FeijZo, Algodio e Fava

5,9

5,9
8,8
Fava- 2,9

Mandioca 2,9

5,9
2,9
52,9
2,9
2,9
5,9
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tas das trés culturas (milho, feljZo
e algodao) em consorcio. Alguns ex-
tensionistas  apresentaram croquis
mais ou menos detalhado da disposi-
¢ao das plantas no consérecio, A fi-
gura 1 mostra alguns dos esquemas
apresentados,

Os dados obtidos neste  traba-
lho,. quanto ao tipo de consorcio ado-
tado na cultura do milho, sao, de
certa forma, concordantes com as in-
formagoes fornecidas por REGO NETO
et afii (1981), Segundo eles, o con-
sorcio milho + feijdo-de-corda + al-
godao ocorre em 8 das 10 wmicrorre-
gices homogéneas do Estado do Rio
Grande do Neorte,

L, Plantio

Cerca de 237 dos extensionistas
contactados afirmaram que a época de

plantio do milho estd na dependencia

das chuvas. O restante opinou que o
plantio & feito em janeiro (6%), fe-
vereiro (37%), janeiro/fevereiro (11%),
marge (297>, fevereiro/margo (267) e
janeiro/marco (3%). Uns poucos  ex-
tensionistas mencionaram ademais o
”cultivo de vazante", Nesse caso, o

milho & plantado fora da epoca das

chuvas, em leito de rios ou 3 mon-—
tante de agudes, Convem citar ainda
que, em algumas areas do Estado, o
milho & plantado durante quase todo
© ano, sob condigoes de  irrigacio,
No munlclplo de Aqu, por exemplo, um
sistema de 1rr1gagao comumente uti-
lizado € aquele em que o milho &
plantado nos chamades "baldes", Os
"baldes" sao canteiros semelhantes
aqueles utilizados no cultivo de ar-
roz irrigado, O milho e semeado nos
"baldes" e, de tempos em tempos, re—
cebe uma irrigagae "por inundacao"

Os extensionistas foram un3ni-
mes em afirmar que o plantio do mi-
lho e feito mediante a abertura de
covas com enxada, Todavia, cerca de
267 deles disseram tambem que alguns
agricultores usam a chamada "matra-
ca", uma espécie de plantadeira ma-
nual, '

Para a maloria dos extensionis-

‘tas (51%), a profundidade com que os

agricultores d& Rio Grande do Norte
semeiam o milho estd entre 5e 10 cm.
Contudo, alguns _asseguram que © mi-
lho, ds vezes, & plantado a profun-
didades menores de 5 cm ou  maiores
de 10 cm.

- Em geral, segundo os extensio=~
nistas, os agricultores usam até 5
sementes de milho por cova. Dequal-
quer forma, cerca de 20% dos tecni-
cos afirmaram que os agricultores
usam de 5 a 10 sementes/cova, 0 uso
de um ntmero relativamente elevado
de sementes, em cada cova, tem sido
constatado junto a alguns agriculto-
res., Essa pratieca pode estar asso-
ciada a uma ma qualidade das semen-
tes utilizadas, .

Aproximadamente 377 dos exten~
sionistas informaram que os  agri-
cultores de sua regiac de  trabalho
nao fazem desbaste no milho, Real-
mente, o acompanhamento dos  siste-
mas de produgao de alguns agriculto-
res tem permltldo constatar que essa
nao 2 uma priatica efetuada com fre-
qiencia, REGO NETO ef alil (1981)
atribuem a pouca aceitacgao do  des-
baste, junto aos produtores de fei-
jao do Rio Grande do Norte, 3 escas-
sez e alto custo da mao-de-obra, ou
até mesmo ao desconhecimento da pra-
tica., O rvestante (637) dos extensio-
nistas contactados afirmou que, 1o
milho, o desbaste e feito, em media,
aos 21 * 1,2 dias do plantio.

0 espagamento em que o milho &
plantado varia, ev1dentemente em
fungao do tipo de consdreio utlllza~
do. A figura 1, ja referida, permite
conhecer alguns dos espagamentos ado-
tados no consorcio milho + feijao +
algodao. Nas culturas solteiras, ob-
servagoes pessoais tém permitido ve-
rificar o uso de espagamentos  rela-
tivamente amplos (1,0mx1,0m, com 2

a 3 plantas por cova) para o milho,

Deve ser lembrado aqui que muitos es-
tudos tém mostrado que a populagao
ideal para o milho estd em torno de
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50 mil plantas/ha, obtida com os es~

pagamentos de 1,0mx0,2m (com uma
planta/cova) ou 1,0mx0,4m (com 2
plantas/cova),

5. Cultlvares

Em 407 dos questiondrios res-
pondidos, os extensionistas afirma-
ram que os agricultores costumam plan-
tar a variedade Centralmex, Essa va-
riedade foi introduzida no- Nordeste
em 1973 e sofreu § ciclos de selécio
massal estratificada, prlnclpalmente
para produgao e coloragao dos graos
(SANTOS ef afil, 1981). Por seu com-
portamento con51derado razoavel, vem
sendo recomendada para o Nordeste.
Todavia, sementes da referida varie-
dade nao tém sido conseguidas com fa-
cilidade, no Rio Grande do Norte,
Nesse Estado, os agricultores  tam—
bém plantam milho hibrido. Essa foi
a opinido de 31% dos extensionistas
contactados. Esses tecnlcos, contu-
do, nao souberam indicar o nome dos
hibridos plantados, Realmente, tem
sido constatada a wvenda de semente
hlbrlda em algumas cooperatlvas, mas
varios sao os hibridos que tem sido
comercializados, Cerca de 12% das
pessoas consultadas afimmaram que o8
agricultores plantam variedades re-
gionais, locais, etc. Os cincoe anos
congsecutivos de seca no Estado devem
ter reduzido bastante a disponibili-
dade de sementes destes tipos lo-
cais. Finalmente, em 17% dos ques-
tionarios recebidos, nada foi  res-
pondido a respeito das
plantadas.

Respectivamente, 43 e 317  dos
extensionistas afirmaram que  agri-
cultores obteém a semente de milho pa-
ra plantio, exclusivamente, na pro-
pria fazenda ou em cooperativas. Por
outre lado, cerca de 20% dos referi-
dos teenicos opinaram que os  agri-~
cultores conseguem sementes de milho
de uma ou de outra das duas
citadas. O restante dos extensionis-
tas que respondeu ao
indicou que as sementes do aludido

cultivares

fontes

questionario

cereal sao adquiridas em feiras, co-
mercio, etc. ASSlm, ao que tudo in-
dica, uma proporgao relativamente
elevada de agricultores do Rio Gran-
de do Norte cultiva milho utilizando
sua propria semente.

6,.Adubag§o

 Os exten31onlstas que responde-
ram ao questionario aflrmaram que
nenhum tipo de adubo quimico & apli-
cado a cultura do milho, Todavia, em
6% dos questionarios foi mencionado
que 0s agricultores costumam usar es=-
terco, para adubacao dessa cultura.

'~ Realmente, tem sido constatado
0o pouco uso de fertilizantes na cul-
tura do milho no Rio Grande do Nor-
te, Os altos precos dos adubos  teém
sido apontados como um dos princi=-
pais fatores 11m1tantes 3 sua uki-
lizagao,

7. Capinas'

A maioria (71%) dos extensio—
nistas contactados afirmou que, no
Rio Grande do Norte, a culturadomi-
lho & mantida livre de ervas dani-
nhas com tr@és capinas, efetuadas aos
16 # 1,2, 32 % 3,2 e 40 + 5,8 dias
do plantio.- Contudo, houve quem in—
dicasse que apenas duas (aos 26+ 2,7
e 50 * 4,3 dias da semeadura) ou so-
mente uma {aos 30 dias do plantio)
capina e realizada, para manter a
referida cultura sem a concorrencia
de invagoras, Essas foram as opini-
ges de, respectivamente, 26 e 3% dos

‘tecnlcos.

As capinas sao realizadas uni-
camente com enxada (517 dos exten-—
sionistas), somente com cultivador a
tracao animal (67 dos extensionis-
tas), com a combinagao de cultivador
e enxada (31% dos extensionistas), ou
com trator e completada com enxada .

(6Z dos extensionistas)., Em um dos

questionarios, nada foi  respondido
sobre 0 assunto. :
Verlflca—se, portanto, que a

concorrencia de ervas daninhas pare-
ce ser um problema importante  para




a cultura do milho no Estado norte-
-rio-grandense, Pelo menos isse & o
que se pode deduzir, pelo nimere de
capinas que em geral sao realizadas,
¢ tambeém pelo modo (com enxada) como
sao feitas,

8. Doengas e Pragas

Apenas 14%7 dos extensionistas
que responderam ao questionario afir-
maram que o milho sofre ataque de do-
engas nos municipios onde trabalham.
Essas doengas foram identificadas co~
mo sendo as seguintes: podridao ro-
sada, queima, mancha das folhas, fer-
rugem e podridao das espigas. De
qualquer forma, todos os 14%Z opina-
ram que nao & feito nenhum controle
dessas doencas. Apesar da literatura
(BALMER 1978, por exempleo) indicar
uma série de doengas ecapazes de ocor-
rer no milho, temse verificado que,
pelo menos no Rio Grande de  Norte,
elas nao se tém constituido em pro-
blema serio dessa cultura.

As principais pragas da cultura.

do milho, segundo CARVALHO (1978), sao
as seguintes: (a) das raizes: perce-
vejo castanho (Scapiocornis castanea);
(b) do colmo: elasmo (ELasmopalpus
Lignosellus), lagarta rosca (Agroiis
{psilon, A. subternanea, A, repleta
e Anicla Aignicans) e broca da cana
(Diatraea saccharalis); (c) das fo-
lhas: lagartado cartucho (Spodoptera
frugipenda) , curuguere dos capinzais
(Mocls Latipes) e pulgio (Rhopalosi-
phum ma&d&é) (d) da espiga: lagarta
da espiga (Heﬂioihié zea); (e) dos
graos armazenados: gorgulho  (Sifo-
philus zeamais) e traca dos cereais
(Sitothoga cerealella),

Por outro lado, as pragas ocor-
rentes na cultura do milho no Estado
norte-rlo—grandense, segundo a per-
cepgao dos extensionistas, estao re-
lacionadas na tabela 4, Como para
nenhuma delas foi indicado o nome
CLentlflco, e possivel que uma ou
mais das pragas referidas tenham re-
cebido denominacoes diferentes por
diferentes técnicos,
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Na tahela 4, merecem destaque
as frequencias relativamente eleva-
das de ocortrenclia das lagartas do
cartucho e da espiga. & alta  ineci-
déncia dessas pragas nas lavouras de
milho do Rio.Grande do Norte tem si-
do constatada experimentalmente e em
plantios de agricultores. Apesar da
traca dos cereais (S{fofroga cerea-
£efla) ndo ter sido mencionmada  por
nenhum dos extensionistas consulta-
dos, também tem sido wverificada a
ocorréncia dessa praga dos graos mno
referido Estado.

Aproximadamente 237% dos exten—
51onlstas consultados afirmaram que
nao & feito nenhum controle das pra-
gas do milho no Rio Grande do Norte.
0O restante admitiu que esse controle
& efetuado principalmente com inse-
ticidas, destacando-se, entre estes,
os conhecidos comercialmente por En-—
drex, Folidol e Fostion.

9. Finalidade da Cultura

Em apenas 6% dos questionarios
respondidos foi indicado que a cul-
tura do milho & explorada 1nicamen-
te para a produgao de graos maduros,
Nos questionarios restantes, os ex-
tensionistas opinaram que os  agri-
cultores do Rio Grande do Norte, que
plantam milho, destinam, em media
18,4 + 3,27 do milho cultivado para
a produgac de "milho verde", sendo o
Testante para a produgao de graos ma-
duros,

Deve ser mencionado dque o mi-
lho verde" e bastante apreciado mo
Rio Grande do Norte (na realidade,
em todo o Nordeste brasileirc), sen-
do consumido sob diversas formas. Em
alguns municipios desse Estado, ele
e produ21do durante quase todo o ano,
sob condigoes de irrigacae, alcan-
gando precos altamente compensadores
na entressafra, Os graos maduros sao
destinados ao consumo humano e ani-
mal,

10. Colhelita

g . ~ .
ObSQI‘V&QOES pessoals tem perml—

"
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TABELA 4 - Porcentagens de extensionistas que opinaram, em questionarios, so-
bre as pragas ocorrentes pa cultura do milho no Estado do Rio Gran-

de do Norte.

Pragas

72 de
Extensionistas

Lagartas do cartugﬁp e da gSpigé 31
Lagarta militar e formigas ‘ 20
Lagarta elésmo - 14
Lagartas dos capinzais e das folhas 11
Lagarta dos milharaiaf' | | _ 9
Caruncho, cigarrinha;, éufuqugré e 1agérta rbscé: '-:'j - _ S 6 

Broca do colo, lagarta rosada, cochonilhas e trips ' ) 3

tido verificar que o 'milho verde" -

e colhido manualmente, quando os
graos apresentam teor de umidade - em
torno de 72Z. Por outro lado, pelas
informagoes prestadas pelos exten—
sionistas nos questionarios, pode-se
constatar que no Estado do Rio Gran~
de do Norte a colheita do milho, pa-
ra graos maduros, & tambem exclusi-
vamente manual, A planta e "virada"
(tem seu colmo dobrado abaixo da es-
piga) e fica nessa situagao durante
tempo variavel, até que a colheita
seja realizada. A despalha & feita
no campo ou na sede da propriedade,
A debulha e feita manualmente, ou com
0 uso de debulhadeira, pedras, mar-
retas, etc.

- 11. Armazenamento .

Segundo os extensiomistas con-
"sultados, o armazenamento dos graos
de milho & feito acondicionando-os,
principalmente, em silos dé zinco.
Mas tem sido usados cutros recipien-
tes como tambores, latas, garrafas,
caixoes, sacos de pano, etc. Por ou-
tro lado, algumas vezes, o milho &
guardado em "armazéns" ou paisis, sem
sofrer acondicionamento algum, O "mi~
lho verde" &, evidentemente, comer-

cializado imediatamente apos a. co~ -
lheita, ' - : :
12, Destine da Producao

- De acordo com as informagoes dos
extensionistas, do '"milho verde" pro-
duzido, cerca de 76,6 * 5,4 I & con-
sumido na propria fazenda, o mesmo
ocorrendo com 49,5 * 4,47 da produ-
gﬁo de graos maduros. O restante da
produgao, tanto de "milho verde' co-
mo de graos maduros, & vendido  em
geral a intermediarios,

13. Problemas da Cultura

A tabela 5 relaciona os proble~

‘mas da cultura do milho no Fstado do

Rio Grande. do Norte, segundo a opi-
nigo dos extensionistas. consultados.
Cada um dos técnicos contactatos in—
dicou sempre mais de um problema.

0 ataque de pragas e o baixo pre—
go do produto foram os problemas
apontados com maior frequencia pelos
extensionistas. Conforme j3@ mencio-
nado, um grande numero de pragas pa-
rece atacar. a cultura do milho no
Rio Grande do Norte, destacando-se
as lagartas do carfucho e da. espiga
(Tabela 4). Para os extensionistas
consultados, o pre¢o doproduto atin-
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TABELA 5 - Porcentagens de extensxonlstas que opinaram, em questiondrios, so-

bre os problemas da cultura do milho no Estado do Rio Grande do
Norte, '
Problemas Z'de.
Extensionistas
Ataque de pragas 46
Baixo prego do produto 46
Cultivares inadequadas 43
Condigoes climdticas desfavoraveis 34
Dificuldade de comercializacao 26
Baixa fertilidade do solo 11
Falta de sementes 11
crédito insuficiente ou em &poca inoportuna 6
.Dificuldade para aquisigao de defensivos 6
Custo de produgao elevado 3
' Produto de ma qualidade 3
-Nao responderam 9

ge niveis muito baixos na 8poca da
safra e isso se constituiria num
grande problema para os agriculto-
res. Esse problema seria agravado, de
acorde com os tecnlcos, pot serem
baixos tambem os pregos minimes es-
tabelecidos pelo Governo,

A falta de variedades adequadas
as condigoes do Estado também foi
problema indicado com grande fre-
quencia (43% dos extens:Lonlstas) Es—
se problema parece ser mais geral,
ocorrendo tambem com outras culturas
exploradas no Rio Grande do  Norte,
Poucos trabalhos tem sido feitos no
sentido de desenvolver cultivares
adaptadas as condigoes edafo-clima-
ticas desse Estado., ¥ relativamente
comum a2 venda, em cooperativas, de
sementes de cultivares que sequer fo-
ram testadas no Estato dorteﬂrio-
-grandense Algumas vezes, os pro—
prios agricultores importam sementes
de outras areas, para plantios co-

merciais,

Conforme se sabe, a cultura do
milho & particularmente sensivel i
falta d'agua em certos periodos de
seu ciclo, Assim, a ma distribuigao
das chuvas, que em geral ocorre no
Rio Grande do Norte, pode ser criti-
ca para a cultura. Isso certamente
fez com que "condigoes climaticas
desfavoraveis" tenham sido apontadas
como problema para o milho, por ni-
mero relativamente elevado de exten-
sionistas,

A comercializacao do milho tam—
bem foi apontada como problema por
varios extensionistas, Eles acredi-
tam que a presenga dos chamados atra-
vessadores e a falta de cooperativas
estao entre os fatores capazes de
tornar problematica a comercializa-
¢a0 do milho no Estado do Rio Grande
do Norte,

Apesar de 117 dos extensiomistas
ter indicado que "baixa fertilidade
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do sclo" & problema para a cultura
do milho no Estade norte-rio-gran-

- dense, pouco fertilizante tem sido

utilizado nessa cultura, conforme foi
indicado no item 6 deste trabalho,

Embora apenas 11% dos questio-
ndrios respondidos temham apontado
"falta de sementes'" como problema da
cultura do milho, esse prohlema pa~
rece ger mais importante. A experi-
encia tem demonstrado que a falta de
sementes parece ocorrer generaliza-
damente no Rio Grande do Norte, e
nao apenas com o milho, mas  também
com variae outras eulturas. )

Cradito (2poca inoportuna e mon-
tante Lnsuflelente), dificuldade pa~
ra aquisigao de defensivos (por nao
haver dlsponlbllldade no comerclo),
alto custo de produgac e md qualida-
de do milho praduzndo foram prohle-
mas indicados com frequencias rela-
tivamente baixas pelos extensionis~
tas contactados,

CONCLUSOES

Foram enviades questionarios sos
extensionistas das 94 Unidades Ope-
rativas da Empresa de Assist@ncia
Técnica e Extensdao Rural do Rio Gran-
de do Norte (EMATER—RN), visando-se
a obtengao de informagoes sobre a
situagao da cultura do milho nesse
Estado, Informagoes dessa natureza
sao lmportantes, principalmente na
elaboragao de programas de pesquisa
e extensao rural. Foram respondldos
cerca de 387 dos questionarios envi-
ados, Concluiu-se que, no Estado do
Rio Grande do Norte:

a) A cultura do milho & culti-

vada em geral sob _condigoes de con-
sorcio, pr1nc1pa1mante em conjunto
com feijao-de-corda e algodao;
' b) O solo destinado ao seu plan-
tio  Dem sempre recebe amhas as ope-
ragoes de aragao e gradagem, Nesses
trabalhos & comum o uso da tragdo am.—
mal;

c) O plantio da referida cultu-
ra & feito a enxada, no periodo de

janeiro a marge (infecio da  estacado
chuvosa)

d) A semente utilizada provéemda
proprla propriedade ou de cooperati-
vas, Sao cultivadas tanto wvarieda-
des como hibridos;

e) A cuitura nao & adubada com
fertilizantes qulmlaos, mas 48 vezes
recebe adubagdo organicaj

£) 0 milho recebe atd trds ca-
pinas, geralmente feitas 3 enxada;

g) A cultura sofre ataques de
um grande nimeroc de pragas, apesar
das lagartas da espiga e do cartucho
serem as mais problemiticas;

h) 0 milho € explorade dupla-
mente com a finalidade de  producao
de "milho verde" e (principalmente)
de graos maduros, Amboa o8 produtos
destinam-se ao proprio consumo do
agricultor e 4 comercializagao (com
atravessadores, em gerval);

1) Sua colheita & efetuada ma~
nualmente, sendo os graos geralmente
armazenados em silos de zinco; e

j) '0s principais problemas da
cultura, de acordo com 8 freqiUéncia
com que foram menc1onados pelos ex-
tenslon;stas,sao 08 seguintes; ata-
que de pragas, baixo prego do  pro-
duto, cultivares 1nadequadas e con=
digdes climdticas desfavoraveis.
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ABSTRACT

A survey was made among extension worksrs of the State of Rio Grande do
Norte, Northeastern, Brazil, in order to obtain their perception about bath
the situation and problems of maize (Zea mays L.). The informations were re-
quested through questionaries which were sent by mail to all (94) extension
service operative unities of the State of Rio Grande do Norte. Usable data
ware obtained from 38% of the questionaries.

The survey showed that:

al In the State of Rio Grande do Norte, in general, maize is grawn in
association with other crops, mainly cotten (Gossypium hirsutum L.) and cowpea
(Vigna wunguiculata (L.) Walp);

b) In this State, maize crop is characterized also by a low level of
technology application. Thus, 1t is not common the use of machinery and fer-
tilizers on this crop; ' :

c) According to the extension workers, the chief maize crop problems, in
order of importance, are: insects, low prices, poor cultivars, unfavaoratble
weather conditions, and difficulties for commercializatian.






