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ALGUMAS FONTES E NIVEIS PROTEICOS PARA SUINOS EM CRESCIMENTO - TERMINACAO

SINOPSE

Procurou-se, atraves de uma re-
visao de literatura, mostrar aspec~
tos inerentes a suplementagdoc  pro-
telca, observando algumas fontes e
niveis adequados para a alimentacao
dos suinos no periododecrescimento-
terminacao.

Foram escolhidas quatro fontes
proteicas, sendo duas de origem ani-
mal (farinha de carne e farinha de
peixe) e duas de origem vegetal (fa-
relo de soja e farelo de algodao).
Como ficou comprovado pela  biblio-
grafla _as farinhas de carne e de
pelxe sao excelentes fontes de pro-
teina, de boa qualidade, e podem par-
t1c1par nas dietas com 10 e 3%, res-
pectivamente. Com relagao aos fare-
los de soja e de algodao, o primei-
ro, de acordo com a maioria dos pes-
quisadores consultados, tem o© seu
uso bastaute difundido na alimenta-
cao de suinos, devido ao seu alto
teor proteico, alta digestibilidade
e boa palatabilidade. 0 farelo de
algodao, apesar de possuir um alto
teor proteico (40 a 50%), sofre al-
gumas restrlgoes quanto ac seu uso
(no maximo 157 da dieta), devido
prlnclpalmente a agao toxica do gos-
sipol.

Quanto aos niveis proteicos,

Marcelo Jose Pedrnosa Pinmheirol

concluiu~se que, para se obter exce-
lentes resultados mnos par3metros:
ganho de peso diario, eficiencia a-
llmentar, conversao alxmentar e me-
rito de carcaca, uma sequenc1a pro-
teica de 16-147 ou 16-13% & adequada
para as fases de crescimento e ter-
minagao, respectivamente.

INTRODUCAO

Os custos de produgao da carne
de porco sao substancialmente influ-
enciados pelo fator allmentagao. Sa-
be~se que a alimentagao chega a:atin~
gir 80% dos custos totalsdacrlagao.
Desta forma, da eficiencia da mesma,
depende em grande parte a rentablll—
dade da empresa.

Atualmente, as fontes proteicas
que 530 mais utilizadas nas ragoes,
sao adquiridas fora da empresa e por
pPregos que muitas vezes superam o
dos cereals, 0 que destaca a impor-
tancia tecnico-economica que tem o
uso racional destes suplementos,

Os suplementos proteicos, em—
pregados para valorizar os elementos
energeticos que constituem a base

(1) Professor Assistente, M. S., do
Departamento de Zootecnia da
ESAM, Mossoro-RN, Brasil.
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das racgoes, servem para determinar,
pr1n01palmente, a eficiencia da ali-
mentacao, conversao alimentar e o
custo do quilo vivo produzido.

Talvez nenhum dos nutrientes
seja mais umportante e crltlco do
que as proteinas. Elas sa0 necessa-
rias na dieta para manter 0s proces-
sos fisiologicos, porque continua-
mente sao utilizadas tanto para_ ma-
nutengao, crescimento, reprodugao e
lactacao, como construgao ou reparo
dos tec1dos. Uma constante lngestao
proteica e responsavel pela formagao
de leite, carne,pele, cascos, pelos,
enzimas, hormonlos, celulas sangulv
neas, etc. Os animais $30 mais re-
sistentes a infecgoes se eles reces
bem uma dleta adequada em proteina,

Os niveis proteicos tem sido um
ponto de preocupagﬁo por parte de
muitos presquisadores, os quais, ob-
servando os limites fisiologicos,
procuram encontrar os niveis mais
adequados que satisfacam as exigen-
cias dos animais e que ¢ custo da
dieta seja compensador.

Este trabalho tem como objetivo
mostrar, atraves de uma revisdo bi-
bllograflca, aspectos 1nerentes a
suplementagao proteica de sulnos €mn
fases de crescimento-terminagao, en-
fatizando dois items: fonfes e ni-
vels profelcos.

FONTES DE PROTETNAS
1. FARINHA DE CARNE

As racoes de suinos sao consti-
tuldas basicamente de graos e es-
tes, usualmente utilizados, sao ca-
rentes de proteina total para satis-
fazer as exigencias proteicas dos
suinos (CHEEKE, 1972). Contudo, alem
da deficiencia do total adequado de
proteina os graos sao deficientes
também em alguns amino3cidos essen-
ciais como a lisina, a metionina e o
triptofano. E portanto, muito im-
portante para suinos em fasedecres~
cimento, a suplementagdo dos graos

que constituem suas racoes com fon-
tes proteicas de origem animal pois,
segundo o mesmo autor, suinos jovens
nao digerem a proteina vegetal com o
mesmo grau de eficiéncia que suinos
maiores,

CHEEKE (1972) estade acordo com
CASARETTO et af (1958) quando afir-
ma que os concentrados proteicos de
orlgem animal tem a vantagem de_pos-—
suir uma prote1na cuja composicao @
algo superior a de origem vegetal,
especialmente para corrigir as defi-
ciencias em proteina de que padecem
a maioria dos graos e cereais. Se-
gundo os mesmos autores,  DUREr0sas
experiencias tem demonstrado que os
concentrados proteicos de origem a-
nimal, permitem obter os melhores
resultados, sendo o uso muitc acon-
selhavel para suinos em crescimento
e terminacao, assim como para porcas
criadeiras.

Segundo PINHEIRO MACHADO (1967),
a farinha de carne e o  suplemento
proteico mais comum para suinos e que
existem dois tipos: com 55 e 507 de
proteina, respectivamente. Quanto
aos teores de calcio e fosforo, con-
tinua o autor, a farinha de carne
com 55% de proteina tem menos calcio
e fosforo, 8,5 e 4%, respectivamente;
enquanto a farioha com 507 possui
10,7 e 5,27 desses elementos, res-
pectivamente. Os teores de lisina,
metionina e cistina sao elevados.
Concluindo, o autor indica que seu
emprego na racao nao deve ultrapas-
sar a 107 porque os altos teores de
caleio e fosforo podem desequilibrar
a_mutrigao mineral, com a imobiliza-
cao de quantldades maiores de zinco
e manganes. 0 custo tambem limita o
uso de farinha de carne.

Quando se alimenta suino exclu-
sivamente com graos deve-se acres-—
centar z ragao 10% de farinha de car-

ne, porem, quando os suinos estao
sobre pastagem, 57 seria suficiente
para equilibrar a ragac  (CASARETTO

et al, 1958). Os mesmos autores  a-
firmam ainda gue a farinha de carne
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apresenta uma composigao que oscila
entre 40 e 657 de proteina bruta,
sendo tambem rica em c3lcio e fosfo-
ro.

Se o prego dos alimentos  pro-
teicos e alto em relacao ao prego dos
cereais, as perdas por uma redugao
no aumento do peso vivo, consequen-
cia da sub-nutrigao proteica, podem
ser maiores do que aquelas que  so-
breviriam pagando precos excessivos
pela proteina (CARROL e KRIDER (1960).
Recomendam os autores que e conveni-
ente ter em conta que o preco destes
alimentos com alto conteudo proteico
e considerado excessivo muito antes
do que o seja realmente.

A farinha de carne de boa qua-
lidade s0 e sobrepujada pelo leite
desnatado ou o goro da manteiga, na
produgao economica de suinos, com a
vantagem de ser mais facilmente for-
necida em combinag2o com os graos e
cereais (CASARETTO ef af 1958). Os
mesmos autoreg afirmam que, quando
da preparacao da farinha de carne,
usa-se esterilizagao sob balxa pres-
sao e altas temperaturas, nao exis-
tindo perigo de propagagao de enfer-
midades pela utilizacao na alimenta-
cao dos animais.

Segundo CARROL e KRIDER (1960),
a farinha de carne, os soluveis de
destilaria e as leveduras que se em—
pregam para equilibrar o uso do mi-
lho na alimentacao porcina, sao po-
bres em triptofano, enquanto dque a
farinha de linhaca, farelo de algo—
dao, farelo de girassol e também os
soluveis de destilaria, o sao em li-
sina. O farelo de soja, os sub-pro-—
dutos lacteos e as farinhas de peixe,
tem um conteiido em aminozcidos  bem
equilibrado, Por isso, continvam os
mesmos autores, devem realizar-se
combinagoes corretas de proteinas ve-
getais, animais e marinhas, para su-~
plementar os aminoacidos essenciais,

CASARETTO et af (1958)  anali-
sando varios experimentos de alimen-
tagcao com suinos em crescimento, nos
quais se usou a farinha de carne em
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diferentes proporgoes como suplemen-
to proteico do milho, constataram
que o ganho medio diirio de peso e a
conversac alimentar melhoraram sen-
sivelmente com adicao de 9% de fa-
rinha de carne como Unico suplemento
proteico do milho. Elevando para 17%
o teor de farinha de carme, os dados
de produgao permaneceram 0s MmesmoOs,
porem, economicamente inferiores.

2, FARINHA DE PEIXE

A farinha de peixe procede dos
residuos obtidos da fabricagao das
conservas e dos peixes de inferior
qualidade que nao se empregam na a-
limentagao humana (MARCHI e PUCCI
1966) . Em qualquer dos casos, a ma-
teria prima tem que ser primeiro de-
gradada, com o qual se consegue, se-
gundo MENENDEZ e GARCIA (1965), dois
objetivos: um maior periodo de con-
servacao e uma diminuicao do intenso

odor dos acidos graxos livres que
comunicam aos animais que a consomem,
odores e sabores desagradaveis. Os

masmos autores afirmam que, guanto
maior a quantidade de partes de es-
queleto, barbatana, escamas e espi-
nhas que contenham os produtos para
se fazer a farinha, pior serz a qua-
lidade da mesma, apresentando con-
teudo baixo em proteina e demasiado
alto em sais minerais.

PINHEIRO MACHADO (1967) concor-
da com MENENDEZ e GARCIA (1965) quan-
do afirma que, se ha grande quanti-
dade de cabega de peixe, a qualidade
da farinha & inferior porque a pro-
teina @ menos digestivel.

Segundo MARCHI e PUCCI (19266),
a farinha de peixe de melhor quali-
dade e a produzida de peixes intei-
ros e do tipo magro. Seu valor esta
em funcao da quantidade de proteina
que contem e da qualidade da mesma.
Tal percentagem varia entre 35 (as
de inferior qualidade) ate acima de
607 (as de qualidade superior). 0
contetdo em sal deve ser inferior a
6%, pois a partir dal ha o perigo de
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que seja toxica. A quantidade de gor—
dura nazo deve ser muito elevada,pois
caso nao se adicione antioxidantes,
a farinha se rancifica e produzira
transtornos.

PALAZON (1967) cita que a fari-
nha de peixe @ um alimento que con-
vem muito a suinos, por ser um ma-
nancial importante de proteinas de
qualidade e de sais minerais facil-
mente assimilaveis. Conclui o autor
que a farinha de peixe tem uma per-
centagem em proteina muito variavel,
dependendo dos peixes utilizados em
sua fabricagao e que na mistura deve
figurar na razao de 1 a 3%.

PINHEIRO MACHADO (1967) tambem
afirma que a farinha de peixe e um
excelente suplemento proteico  para

os suinos, com 60% de proteina de G-
tima qualidade, muito rica em lisina
e metionina, dlem de possuir eleva-
dos teores de calcio, fosforo e iodo
e ser uma das melhores fontes de vi-
tamina Bys.

Apesar do alto teor de proteina
de boa qualidade e de ser muito rica
em calcio e fosforo, a farinha de
peixe, segundo CASARETTO et al (1958),
tem seu emprego limitado em virtude
do prego elevado, do mau gosto e do
cheiro que pode deixar na carme pela
elevada quantidade e uso permanente.

PINHEIRO MACHADO (1967) esta de
acordo com CASARETTO et af  (1958),
entretanto, segundo o autor, substi-
tuindo-se a farinha de peixe por ou-
tro suplemento proteico um mes antes
do abate, a carne sulna nao fica com
qualquer cheiro ou gosto de peizxe,

Segundo CUNHA (1957), utilizan~
do~se a farinha de peixe como dnica
fonte de proteina em dietas & base
de milho, ocorre deficienciade trip-
tofano,

VESTAL (1945) realizou varias
pesquisas com diversos  suplementos
mistos na alimentacao de suinos em
crescimento e terminagao, em confi-
namento. Em 3 delas notou-se que,
misturando a farinha de peixe com a
farinha de carnme e ossos, reduziam-

se ligeiramente os aumentos diarios
de peso e era maior a quantidade de
ragao por unidade de ganho de peso.
Quando se misturou apenas a metade
da farinha de peixe, nao foi afetado
nem ¢ ganho de pesc nem a eficiencia
alimentar,

HANDLIN ef af (1961) trabalhan-
do com 147 suinos de varias ragas,
com peso medio inicial de 31 kg, ob-
tiveram excelente ganho diario de
peso (848 g) e uma conversao alimen-
tar de 3,37. A farinha de peixe re-
presentava 507 da suplementagao pro-
teica em dietas a base de milho, com
teores de 16, 14 e 127 de proteina
bruta, para 3 periodos de crescimen—
to dos animais 31 a 45, 45 a 68 e
68 a 90 kg, respectivamente. '

3. FARELO DE SOJA

0 farelo de soja, usado como su-
plemento protelnoso vegetal na ali-
mentacac de suinos, @ considerado de |
grande valor (PINHEIRO MACHADO,1967)
pois, possul excelente palatabilida-
de e alta digestibilidade, constitu-
indo-se no melhor residuo de extra-:
g@o de oleos vegetais para suinos. |
Assim, por apresentar um teor  pro-
teico alto e da melhor qualidade}
(BUNDY e DIGGINS, 1967) o farelo de
soja podera ser usado, em ragoes pa—f
ra suinos, como grande parte dos
concentrados proteicos.

Segundo GAGE et af (1973), so-
jas tostadas foram eficientes fontes
de suplementagao proteica em dietas
de milho-soja para porcos desmamados
com cinco semanas e alimentados pot |
todo o periodo de crescimento~termi- |
nagao. Os ganhos e a efici®ncia a11—f
mentar das dietas de soja !

ragao com a dieta de milho-farelo de!
soja, quando alimentaram porcos com;
5 semanas de idade, mas os ganhos
foram iguais ou melhores quando ali
mentaram os porcos na terminacao.
Estes resultados estao parcial
mente de acordo com os encontrado
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por THRASHER et af (1973), os quais
relataram que a soja tostada melho~
rou em 5% a eficiencia alimentar, em
COmpAracao com o farelo de soja,quan-
do foi dado como alimento em dietas
de milho e sorgo por todo o perfodo
de crescimento~terminagao.

A fonte proteica nao teve efei~
to significante sobre os grandes cor-
tes das carcacas (colchao, lombo, a-
gulha e paleta), mas as carcacas dos
porcos alimentados com soja tostada
tiveram gordura mais mole.

Compativel com os relatos ante-
riores YOUNG e SMITH (1973) encon-
traram que porcos alimentados com
soja tostada, soja cozida ou farelo
de soja, se conduziram similarmente,
e sua "performance” foi superior aos
porcos alimentados com soja  crua.
Concluem os ‘autores que a adigao de
alcali ao cozimento na agua resultou
numa pobre “performance’ dos porcos
alimentados com soja cozida, embora
a adicao de sulfato de cobre na agua
tenha dado resultados varizveis.

HOLDEN (1973) em um emsaio de
alimentagao em Iowa, demonstrou cla-
ramente a necessidade de se ter um
minimo de 90,720 kg de farelo de so-
ja, com 497 de proteina, por tomela-—
da de ragao para se obter aceitavel
"performance” durante o perfodo de
crescimento (22 a 60 kg). Tambem de-
monstrou a necessidade de 45,360 kg
para se obter aceitavel desempenho
durante o periodo de terminacao (57
a 100 kg).

BOWLAND e OROK (1973) encontra-
ram que a substituicao de farelo de
soja por 50 a 100% de farelo de amen-
doim em dietas de milho-soja, redu-
ziu a taxa de ganho, mas a eficibn-
cia da utilizacdo do alimento foi
muito pobre somente mo nivel de 100%
de substituicao.

KORNEGAY e THOMAS (1975) encon-
traram que a farinha de cerdas de
Porco hidrolizadas pode substituir
2 a 37 do farelo de soja sem diminu-
ir o ganho e a eficidnecia alimentar
de porcos com 9 kg, quando as dietas
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sao formuladas com base na proteina
digestivel.

4. FARELO DE ALGODAO

Normalmente os valores para pro-
teina no farelo de algodao deve va-
riar entre 40 e 50Z (BUITRACO of al,
1970). Afirmam ainda os autores que
o farelo de algodao & uma boa fonte
de triptofano e contem uma quantida-
de moderada de metionina, Deve-se
atentar para o correto balanceamento
de calcio e lisina, sempre que o fa-
relo de algodao for usado como prin-
cipal suplemento proteico, pois este
tipo de farelo € pobre mo que diz
respeito a esses nutrientes (MORRI-
SON, 1966).

GONZALES e AGUILERA (1967) con-
cordam com MORRISON (1966) ao mos-
trarem que as ragoes, tendo farelo
de algodao como parte da fragao pro-
teica, foram deficientes em lisina e
que 0s piores resultados foram ob-
servados quando os animais receberam
como fonte proteica somente o farelo
de algodao. Geralmente o farelo de
algodao s& pode ser incluido como um
componente parcial do  requerimento
proteico para suinos, devido, prin-
cipalmente ao efeito t8xico do gos—
sipol livre, dependendo da concen-
tragao deste toxico, os niveis maxi-
mos de farelo de algodao recomenda-
dos na ragao devem variar entre 5 e
15% (BUITRAGO et af, 1970). Fstes
dados sao parcialmente concordantes
com os de CUNHA (1966), pois cita o
autor que, devido ao perigo de enve-
nenamento do gossipol, a quantidade
de farelo de algodao que pode parti-
cipar da dieta, se restringe ordina-
riamente de 9 a 10% da racao total.

Num experimento conduzido por
MONCADA e MANER (1970) foram compa-
radas diferentes combinagoes de fa-
relo de algodao e farelo de soja pa-
T4 porcos em crescimento-terminacao.
X medida que se incrementou o mnivel
de farelo de algodao, reduziu-se a
taxa de crescimento, produzindo-se
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uma diminuicao severa com niveis su-
periores a 20%Z. No tratamento com
307 de farelo de algodao, morreram
207% dos animais e no tratamento com
40% de farelo de algoddaoc, morreram
607 dos animais.

WALLACE ef af (1955) conduziram
experimentos onde foram  comparados
quatro tipos de farelo de algodao,
utilizando niveis de 33 a 35%, em
racoes 4 base de milho-farelo de al-
godao, na alimentacaoc de porcos em
crescimento durante 9 semanas. Ob-
servou-se uma alta mortalidade (75%)
nas racoes com farelo de algodao de
prensa hidraulica. Nos tipos solven-
te e "expeler", apesar de nao apre-
sentarem casos de mortalidade, ob-
servaram-se sintomas de intoxicagao
progressiva (lesoes na pele e baixo
rendimento) .

Os sais minerais, especialmente
sulfato ferroso (CLAWSON e SMITH,
1966) e hidroxido de calcio (BRESSA-
NI et al, 1972) tem demonstrado ter
alguma efetividade para inativar a
toxicidade do gossipol.

Para determinar se a adigao de
calcio e ferro mo farelo de algodao
protegem os suinos contra a toxidez
do gossipol, JARQUIN ef al (1966)
conduziram um experimento durante 84
dias e registraram, entre outras, as
seguintes observacoes: a) a adigao
de 17 de hidroxido de calcio e 0,17
de sulfato ferroso causou grande ga-
nho de pesc, comparado ao grupo ali-
mentado somente com farelo de algo-
dao; b) a eficiencia alimentar foi
superior para o grupo alimentado com
adigao de hidroxido de calcio e sul-
fato ferroso em relagEo ao grupo sem
tratamento quimico; c) 80% dos sui-
nos alimentados com dietas sem tra-
tamento qu{mico morreram, enquanto
que nenhuma morte ocorreu entre  0OS
do grupo alimentado com adicao de
hidroxido de calecio e sulfato ferrosa

MONCADA e MANER (1970), traba-
lhando com suinos, compararam  tres
niveis de farelo de algodao (11,41;

15,0; e 20,0%) com niveis de protei-

na na racao total de 20, 23 e 257,
respectivamente. A cada uma das tres
ragoes basais adicionaram-se 25% de
sulfato ferroso, 0,107 de lisina ou
uma combinacgao dos dois. Os efeitos
depressivos no crescimento apresen-
taram-se especialmente nas ragoes
com farelo de algodao sem suplemen—
tagao com sulfato ferroso efou lisi-
na. A adicao destes dois produtos em
forma separada evitou parcialmente o
efeito depressivo, porem, nao se ob-
servou um efeito sinergico com a
combinagao dos dois produtos.
PINHETIRO (1977) verificou gue a
adicao de 0,5% de hidroxido de ecal-
cio (cal hidratada) no farelo de al-
godao, em dietas para suinos emcres-
cimento e terminacao, melhorou o con-
sumo alimentar, ganho de peso e con-—
versao alimentar quando se comparou
a uma dieta controle com farelo de
algodao e 166 ppm de gossipol livre.

NIVEIS PROTEICOS

Usando toda sequencia possivel
de proteina (16-16~16 a 12-12-12),
KORNEGAY et af 1973) concluiram que
uma sequencia de nivel proteico de
16-16-147 ou 16-14-147% nas dietas de
milho-soja, otimizaram o ganho, efi-
ciéncia alimentar e merito de carca-
ca., Neste experimento, pareceu  mnao
ser vantajosc para a alimentacao, as
baixas sequencias de proteinas (1l4-
12-127 e 12-12-127), uma vez que ©
custo por libra de ganho foi muito
alto e o merito de carcaca foi menos
desejavel com dietas de baixa prote-
ina.

GILSTER e WAHLSTROM (1973), tam-
bem estudaram o efeito de varias se-

quencias proteicas (10 a 20% - tro-
cados em 45 e 77 kg de peso vivo)
para porcos alimentados ate 113 kg

de peso vivo. Niveis de proteina na
dieta de 16-12-127 foram adequados
para o ganho diario. Contudo, para
maxima eficiéncia alimentar, eles
sugeriram niveis de 18-14-12%. Adie-
ta com 127 foi inadequada para os
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porcos com 12 a 45 kg de peso vivo.

Os mesmos autores, relataram
que dados de carcaca desse  experi-
mento, mostraram menos desenvolvi-
mento de musculos e mais gordura mnos
porcos alimentados com dieta de 123
de proteina durante o infcio do cres-
cimento (20 a 45 kg), e na dieta com
10% de proteina durante o periodo fi-
nal de crescimento. Os efeitos da a-
limentacao com 127 de proteina na
dieta durante o inicio do crescimen-
to, foram parcialmente eliminados
pela alimentagaoc adequada de protei-
na durante os dois ultimos periodos
de crescimento. Estes resultados in-
dicam a importancia de uma adequada
dieta proteica para porcos acima de
77 kg (minimo de 127 de proteina na
dieta para otimo desenvolvimento mus—
cular e minimo contetdo de gordura).

MCCONNEL et af (1973) notaram
que os ganhos e a eficiencia alimen-
tar melhoraram ligeiramente gquando
os porcos receberam 167 de proteina
nas dietas durante todo o periodo de
crescimento-terminacao, quando com-
parado aos porcos que mudaram  para
dietas com 14% de proteina, ao atin-
girem 57 e 80 kg de peso vivo, res-~
pectivamente,

WALLACE ef af (1973) obtiveram
mais rapido crescimento, mais ganhos
eficientes, grandes areas de olho de
lombo e alta percentagem de cortes
magros, de porcos alimentades com
17-15Z de sequencia proteica, do que
aqueles com dietas de 14-127,

MAHAN ef af (1973) utilizaram
quatro niveis de proteinas na ali-
mentagao (14, 16, 18 e 20%), durante
o periodo de crescimento e uma igual
dieta com 13% de proteina para todos
os grupos, durante o periodo de ter-
minagao. Durante o periodo de cres-
cimento os ganhos foram mais  altos
com dietas de 16 e 187 do que as ra~-
gSes com 14 e 20%, embora, a efici-
encia alimentar tenha melhorado, 1li-
geiramente, quando aumentou a pro-
teina da dieta acima de 18%7. A re-
tencao do nitrogénio também aumentou
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com dieta acima de 187, Contudo, du-
rante a fase de terminagao, ganhos e
eficiencia alimentar decresceram
quando o nivel proteicodadieta, du-
rante o periodo de crescimento, au-
mentou. Isto indica uma resposta com-
pensatoria durante a fase de termi-
nagao, com animais alimentados com
dietas de baixa proteina,

Trabalhos de alimentacao emMin-
nesota (MEADE ef af, 1973) utilizan-
do um adequado nivel de proteina
(16%), durante o periodo de cresci-
mento, avaliaram quatro niveis de
proteina (10, 12, 14 e 16%), durante
o periodo de terminacao. A dieta com
107 de proteina foi inadequada para
prover maximo ganho, maxima eficién-
cia alimentar e carcacas magras dos
machos castrados e leitoas. A dieta
com 127 tambem pareceu relativamente
inadequada para as leitoas.

Dados indicando que as leitoas
tem uma necessidade de aminoacidos
relativamente mais alto do que os ma-
chos castrados foram relatados por
BELDT et af (1973).

WALLACE ef al (1973a) relataram
que, quando foram oferecidos suple-~
mentos proteicos, tendo como basemi-
lho descascado 4 livre escolha, para
leitoas e machos castrados, as lei-
toas selecionaram uma dieta de alta
proteina.

HELDT et af (1973) tambem veri-
ficaram que quando duas linhagens ge-
neticamente diferentes, com respeito
a producao de carne magra, foram a-
limentadas com 12 ou 16% de proteina
na dieta, durante o periodo de ter-
minacao (59 a 112 kg), o nivel de
proteina nao afetou a taxa de cres-
cimento ou eficiencia de ganho. En-
tretanto, a gordura da parte  supe-
rior da carcaga foi ligeiramente me-
nor e a percentagem de pernil e lom-
bo foi alta para ambas as linhagens,
quando eles receberam 167 de protei-
na na dieta.

Trabalhando com 36 suinos em
fase de crescimento e terminacao e
com varios niveis de proteina, LEE e
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MCBEE (1967), obtiveram dados signi-
ficativamente superiores (P < 0,05)
para ganho medio diario de peso,con-
sumo, conversao alimentar e dias de
exper imentacao, quando usaram niveis
altos de proteina (21, 18 e 16%Z), em
3 periodos de crescimento dos ani-
mais. Niveis medios de proteina a-
presentaram resultados semelhantes,
porem, com niveis baixos, (15, 12 e
97), a "performance” dos animais foi
inferior quando comparada com os que
receberam alto nivel. Entretanto,pa—
ra os dados de carcaga, apenas a a-
rea de olho de lombo e a percentagem
de carne pura foram significativa-
mente superiores (P < 0,05), quando
o nivel proteico era elevado.

Experimento semelhante foi rea-
lizado por HALE e SOUTHWELL (1967).
Neste trabalho foram distribuidos 60
suinos das racas Duroc e Hampshire
em 3 tratamentos com apenas 2 niveis
proteicos por tratamento: 14 e 11%;
16 e 13%; 18 e 157 de proteina bru-
ta. Nao foram encontrados diferencas
significativas para os parametros:
ganho de peso, rendimento e compri-
mento de carcaca. Porem, os animais
alimentados com baixo nivel de pro-
teina, apresentaram uma conversac a-
limentar inferior (P < 0,05) em re-
lacao aos demais tratamentos. A me-
nor espessura de toicinho pertenceu
aos animais alimentados com 18 e 157
de proteina nas dietas.

WAHLSTROM ef af (1970) obtive-
ram resultadog gimilares quando tra-
balhando com 107 suinos cruzados,
machos e femeas, usaram dietas con-
tendo 16 e 137 e 14 e 11% de protei-
na bruta. Os animais iniciaram o ex~
petimento com peso medio de 15 kg e
foram abatidos com 90 kg. A troca de
racao processou—se quando O peso me-
dio dos animais atingiu 52 kg, e ela
era composta basicamente de milho,
farelo de soja, mais mistura mineral
e vitaminica. Os suinos alimentados
com 16 e 13% de proteinma bruta na
dieta, obtiveram um ganho medio dia-
rio de peso superior (P < 0,01l). En-

tretanto, nao houve diferenca signi-

ficativa para o parametro conversao
alimentar.
BAIRD el af (1975) trabalhando

com 80 machos castrados da raca Po-
land-China, por tratamento, submeti-
dos a dois niveis proteicos, 13 el7%
com alta e baixa percentagem de fi-
bra e enmergia, nao obtiveram dife-
renga significativas na taxa de peso,
conversao alimentar ou energia meta-
bolizavel por quilograma de ganho.
As racoes com baixo teor proteico
tinham como primcipal fonte de pro-
teina a farinha de peixe, com niveis
que variaram de 9,0 a 10,87, sem pro-
teina de origem vegetal. As dietas
com 17% de proteina apresentavam o
farelo de soja (6,4 e 9,5%7) e a tan-
cagem (12,4 e 12,57), como princi-
pais fontes proteicas.

Usando dietas a base de milho e
farelo de soja KEITH of al (19790)
distribuiram 99 suines da raga Hamp-
shire e cruzados Hampshire-Yorkshire,
machos e femeas, com peso medio ini-
cial de 29 kg em 4 tratamentos, cu-
jos niveis proteicos, eram de 12,
14, 16 e 187 de proteina bruta. Por
ocasizgo do abate, os animais apre-
sentavam conversces alimentares de
4,123 3,45; 3,73; e 3,55, respecti-
vamente. A "performance" baixa, tal-
vez possa ser explicada pelo fato
das dietas s0 conterem proteina de
origem vegetal.

PAY et al (1975) relataram que
nenhuma vantagem significativa no
desempenho e merito de carcaca de
machos castrados foi obtido, com ni-
veis de proteina na dieta acima de
16%Z. Os ganhos de peso foram altos
para as dietas com 18 e 207 durante
a fase de crescimento, mas os ganhos
mais altos durante a fase de termi-
nagEo (55 a 90 kg) nao resultaram em
vantagem para as altas proteinas das
dietas. Areas de olho de lombo, fo-
ram ligeiramente maiores para os ma-
chos castrados, alimentados com 18 e
20% de proteina.

0 nivel proteico das dietas
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considerado satisfatorio, pode va-
riar de acordo com numerosos fatores,
entre eles, o sistema criatorio.
HUDMAN e PEQ (1960), tentando eluci-
dar esta questao, fizeram um experi-
mento utilizando 160 suinos das ra-
g¢as Yorkshire, Duroc e cruzados York-
shire-Hampshire. Dividiram os  ani-
mais em dois regimes: confinado e
sobre pastagem, utilizando duas die-
tas em cada sistema criatorio com 12
e 147 de proteina bruta. O nivel pro-
teico nao afetou o ganho didrio de
peso e nem a conversac alimentar. A
interagao nivel proteicox sistema de
manejo, tambem nao apresentou dife-
renga significativa para os parame~
tros citados. O nivel de proteina
nao afetou, significativamente, as
caracteristicas de carcaga,como ren-
dimento, comprimento, espessura de
toicinho ou a gordura das carcacas.

Trabalho semelhante foi reali-
zado por PICHETT ef af (1960),. Os
autores alimentaram 72 suinos da ra-
¢a Duroc, com dietas a base de 14 e
127 de proteina, por 105 dias, sobre
pastagem composta de alfafa e trevo
ladino. 0Os animais receberam racgao
com 147 de proteina bruta desde os
13 ate os 45 kg, e com 12% dos 45 kg
ao abate. O ganho medio diario de pe-
80 registrado foi de 730 g e a con-
versao alimentar foi de 3,04. Outros
60 suinos, tambem da raca Duroc, re-
ceberam ragao similar a anterior,po-
rem, com 16 e 14% de proteina, mais
vitamina A e D. Estes foram confina-
dos por 98 dias e apresentaram um
ganho medio diario de 762 ge conver-
sao alimentar de 3,32.

Visando estudar a influencia da
adigao de lisina em dietas para sui-

nos, WAHLSTROM el afl (1970a), usaram
120 leitoes desmamados com peso ini-
cial de 17 kg e recebendo os seguin~
tes teores de proteina bruta: 16 e
L1475 14 e 127; 14 e 12% mais 0,15%
de L-lisina; 12 e 107; 12 e 107 mais
0,15Z de L-lisina. A troca da racgao
era efetuada quando os animais atin-
giam 50 kg. 0s sulnos alimentados
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com baixa proteina na ragao, 12 e
107, ganharam peso mais demoradamen-
te, requereram mais alimento por u-
nidade de ganho, produziram carcacas
Com pequena area de lombo e

menor
percentagem de presunto e lombo,
Quando estas racoes foram suplemen-

tadas com L-lisina, melhorou o ganho
de peso, a conversio alimentar e ag
caracteristicas de carcaca, mas nio
igualaram aos animais alimentados
com alta proteina na dieta, 16 e 147,
Os resultados indicaram que as ra-
goes com baixa proteina foram defi-
cientes em lisina e também em algum
outro aminoacido.

Com o mesmo objetivo do
lho anterior, FERREL ef af
usaram 180 suinos, machos e

traba-
(1973),
femeas,

‘para avaliar a adigao de lisina em

dietas com 11,127 de proteina bruta,
composta basicamente de milho e fa~
relo de soja. A taxa de ganho de pe-
so fol significativamente melhor
(P < 0,05), tendo para machos como
para femeas, quando receberam o0s
maiores niveis delisina (0,65, 0,80),
mas nao na eficieéncia alimentar. As
fémeas que receberam os indices al-
tos de lisina tiveram area de olho
de lombo superior (P < 0,05). As de-
mais caracteristicas de carcacga, tan-
to nos machos como nas femeas nao
apresentaram diferengas significati-
vas., O peso inicial dos animais foi
de 52 kg e o de abate 95 kg.

CONCLUSOES

FONTES PROTEICAS

- A farinha de carne constitui-se num
excelente suplemento proteico, de-
vido ao seu alto conteido em pro-
teinas de boa qualidade. Entretan-
to, nao se deve usar mais que 107
na dieta, em virtude do seu eleva-
do preco.

~ Nas ragoes de suinos, a farinha de
peixe pode estar presente até 37,
visto que o sabor desagradavel que
pode conferir a carne dos suinos,
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limita o uso de maiores quantida-
des na dieta.

- O farelo de soja tostada pode ser
usado nas racoes de crescimento e
terminacao, como parte dos concen=
trados proteicos, obtendo excelen-
tes resultados.

~ 0 farelo de algodao pode entrar
ate 15% nas dietas dos suinos em
crescimento e terminagao, depen-
dendo do nivel de gossipol  livre
presente no farelo.

- A adigao de sulfato ferroso e hi-
droxido de calcio no farelo de al-
godao, parece que bloqueia a agao
toxica do gossipol.

- As combinacces dos suplementos pro-
teicos de origem animal e vegetal,
sao mais indicadas para manter um
bom equilibrio de aminoacidos es~
senciais nas dietas.

NIVEIS PROTEICOS

- Niveis proteicos inferiores a 15%,
no periodo inicial da fase de cres-
cimento (20 a 35 kg), sac  inade-
quados para prover excelente ganho
diario, maxima eficiencia alimen-
tar e bom merito de carcacga.

- Dietas com nivels proteicos de 17,
18 e 207 aumentam a eficiencia a-
limentar durante a fase de cresci-
mento.,

- 0 nivel de 167 de proteina na fase
de crescimento e o mais adequado
para se obter resultados satisfa-
torios nos parametros: ganho de pe-
so, eficiencia alimentar e merito
de carcacga.

- Niveis inferiores a 127 na fase de
terminacao, sao inadequados para
se obter boa eficiencia alimentar
e producao de carcacas magras.

- As exigEncias proteicas das  lei-
toas no perlodo de terminacao, pa-
recem ser maiores do que as dos ma-
chos castrados.

- Os niveis proteicos 16 e 14% ou 16
e 137, sao os mais adequados patra
as fases de crescimento e termina-
c2o, respectivamente.

- Estes niveis estao em concordancia
com as recomendagoes do NRC (1973).
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